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Vysvétleni pojmi:

Efektivni davka

Hlubinné ulozisté

Ceska geologicka sluzba

Cesky hydrometeorologicky Ustav
Jaderna elektrarna Dukovany
Jaderna elektrarna Temelin

hlubinné ulozisté

International Atomic Energy Agency
metodické pokyny

novy jaderny zdroj

obalova soubor

povrchovy areal

pfepravni obalovy soubor

palivovy soubor

prizkumné uzemi

perspektivni Uzemi pro projektové prace
sbirka zakonu

Statni ufad pro jadernou bezpecnost
Sprava ulozist radioaktivnich odpad
ukladaci obalovy soubor

typ reaktoru provozovany na EDU
typ reaktoru provozovany na ETE
vyhorelé (pouzité) jaderné palivo

zadavaci bezpecnostni zprava

Efektivni davka je souctem ekvivalentnich davek v jednotlivych
tkanich &i organech vazenych tkafiovym vahovym faktorem, jez
vyjadfuje rozdilnou radiosenzitivitu organu a tkani.

Hlubinnym ulozistém se rozumi ulozisté radioaktivniho odpadu
umisténé stovky metrd pod zemskym povrchem a uréené pro

ukladani vysokoaktivniho odpadu.



Horka komora

Indikator

Kritérium

Reprezentativni osoba

Vyhotelé jaderné palivo

Objekty prekladaciho uzlu, hermeticky oddélené od ostatniho
prostoru, ve kterém bude provadéno prekladani obsahu
prepravniho OS do ukladaciho OS.

Parametr, ktery popisuje vlastnost a stav jev(, pro ktery existuji
hodnoty pouZitelné pro hodnoceni lokalit.

Standard, podle kterého hodnotime urc€ity jev, skutkovy stav a
podobné, pfipadné o ném rozhodujeme.

Jednotlivec z obyvatelstva zastupujici modelovou skupinu
fyzickych osob, které jsou z daného zdroje a danou cestou
nejvice ozarovany.

Ozarené jaderné palivo, které bylo trvale vyjmuto z aktivni zény
jaderného reaktoru.



Abstrakt

Cilem této zpravy je provést porovnani potencialnich lokalit pro umisténi hlubinného ulozisté
z hlediska radia¢ni provozni bezpecnosti. Hodnoceni bylo provedeno podle Metodiky zuzeni
poctu lokalit pro hlubinné ulozisté v CR v letech 2019-2020 (Vondrovic et al. 2019). V prvnim
kroku byly hodnoceny vylu€ovaci kritéria, v druhém kroku porovnavaci (kliCova) kritéria. Radia¢ni
provozni bezpecnost je zastoupena jednim klicovym kritériem ,Jevy ovliviujici Sifeni radioaktivni
latky“. Toto kritérium je vyjadfeno pomoci dvou indikatort. Jednim z indikatord je ,Rozlozeni a
hustota osidleni a jeho vyvoj z hlediska Sifeni radioaktivni latky* a druhy indikator je ,Vzdalenost
lokalit od jadernych elektraren®. Zavéry z této zpravy budou slouzit jako podklad pro celkové
hodnoceni lokalit.

Klicova slova

Radiaéni provozni bezpec¢nost, hlubinné ulozisté, hodnoceni lokalit, kliCové kritérium, indikator

Abstract

The aim of this report is to compare the potential sites considered in the deep geological
repository siting process in terms of radiation operational safety. The assessment was conducted
according to the Methodology for Reducing the Number of Sites for the Deep Geological
Repository in the Czech Republic in 2019-2020 (Vondrovic et al. 2019). The first stage included
the assessment of the (key) criteria. Radiation operational safety is represented by the
“Phenomena affecting the spread of radioactive material” key criterion, which is expressed via the
application of two indicators, i.e. the “Distribution and density of settlements and their
development in terms of the spread of radioactive materials” and the “Distance of sites from
nuclear power plants”. The conclusions of this report will serve as one of the bases for the overall
assessment of the potential sites.

Keywords

Radiation operational safety, deep geological repository, site assessment, key criterion,
indicator



1 Uvod

Cilem této zpravy je provést porovnani potencialnich lokalit pro umisténi hlubinného ulozisté
z hlediska radia¢ni provozni bezpecnosti. Na zakladé Metodiky zUzeni poctu lokalit pro hlubinné
ulozisté v CR v letech 2019-2020 (Vondrovic et al. 2019) bylo v této etapé hodnoceni vybrano
pro oblast radiacni provozni bezpec€nost kliCové kritérium ,Jevy ovliviiujici Sifeni radioaktivni
latky“. Toto kritérium spliiuje podminky stanovené pro kliCova kritéria. Jedna se o vyznamné
kritérium, u kterého jsou k dneSnimu dni k dispozici takové informace a takova data, na zakladé
kterych mGzZe byt provedeno porovnani lokalit. VV p¥ipadé HU jde pfedev§im o posouzeni dopadu
mozné mimofadné udalosti z hlediska radiaCni zatéze obyvatelstva. Podklady pro porovnani
lokalit byly ziskany ze zprav Studie ZBZ (MartinCik et al. 2018 a-i).

Pravdépodobnost mimofadné udalosti, pfi které by doslo k Sifeni radioaktivni latky, je mala,
presto jsou tyto scénafe posuzovany a hodnoceny. Kolektivni efektivni davka je stanovena jako
soucet v8ech efektivnich davek osob Zijicich v blizkosti jaderného zafizeni. Pro vypocet kolektivni
efektivni davky je tfeba znat smér a silu vétru, aby se urcil smér pfipadného Sifeni radioaktivni
latky. ProtoZe v této etapé hodnoceni nejsou k dispozici pfesna meteorologicka data pfimo
z lokalit, musela byt pro vypocet kolektivni efektivni davky pouzita data z nejblizSi meteorologické
stanice CHMI. Tato data se mohou li§it od skute¢nych hodnot odpovidajici lokalitam, a proto
vypocet kolektivni efektivni davky je zatiZzen urcitou mirou nejistoty. Z tohoto divodu neni mozné
vypoctenou kolektivni davku pouzit pro porovnani lokalit. Sou€asné ale plati, ze kolektivni
efektivni davka je umérna pocltu obyvatelstva, a proto pro hodnoceni lokalit bylo pouzito
,Rozlozeni a hustota osidleni a jeho vyvoj z hlediska Sifeni radioaktivni latky“.

Dale muzeme predpokladat, Ze pravdépodobnost mimoradné udalosti pfi prepravé VJP ze skladu
do HU je vétsi, im je celkovy po&et ujetych kilometrt vétsi.

Tyto dva indikatory, ,RozloZeni a hustota osidleni a jeho vyvoj z hlediska Sifeni radioaktivni latky“
a ,Vzdalenost lokalit od jadernych elektraren®, slouzi k vyhodnoceni kritéria ,Jevy ovlivhujici

Sifeni radioaktivni latky“. Celkové hodnoceni tohoto kritéria pak vychazi z vah indikatort danych
v Metodice (Vondrovic et al. 2019).



2 Zpusob hodnoceni lokalit

Hodnoceni lokalit bylo provedeno dvoustupriové — nejprve se testovala vyluCujici kritéria
podle urovné indikace jejich naplnéni, nasledné se porovnavaly lokality podle klicového kritéria
~Jevy ovliviujici Sifeni radioaktivni latky*“.

2.1 Stanoveni znamek indikatoru

Kritérium je hodnoceno na zakladé indikatord pomoci jejich znamek a vah. Na zakladé Metodiky
zUzeni poctu lokalit (Vondrovic et al. 2019) byly realné hodnoty indikatort prevedeny na znamky
(body) v rozsahu 1 az 5 bodu (1 — nejvhodné;jsi hodnota indikatoru, 5 — nejméné vhodna hodnota).
Pro kaZdou lokalitu Ize vypoé€itat znamku z realné hodnoty indikatoru podle vztahu:

Xmin

X; —
Y, =144 x 1

Xmax - Xmin

kde:

Yi vysledna znamka indikatoru pro i-tou lokalitu,

Xi znamkova hodnota indikatoru dle zpracovatele pro i-tou lokalitu,

Xnin nejmensi znamkova hodnota indikatoru dle zpracovatele pro i-tou lokalitu,
Xmax nejvys$Si znamkova hodnota indikatoru dle zpracovatele pro i-tou lokalitu.

2.2 Stanoveni vah indikatoru

Stanoveni vah indikatorll bylo provedeno tymem experti z projektu ,Vyzkumna podpora

X 6

projektového FeSeni hlubinného Ulozisté“ a je zdivodnéna v Metodice (Vondrovic et al. 2019).
Hodnota vah (Metodika, Vondrovic et al. 2019) vyjadfuje nejen vyznamnost indikatoru, ale i
s jakou nejistotou byly realné hodnoty pro dany indikator ziskany.

2.3 Stanoveni znamky kritéria

Hodnota (znamka) kli¢ového kritéria se vypocte podle vztahu:

L_v"% yL .
Kim =22, Yij X vy

kde:

KjL hodnota (znamka) j-tého kritéria L-té lokality (j=1, 2, ..., 13,L =1, 2, ..., 9),
YlLJ hodnota (znamka) i-tého indikatoru j-tého kritéria L-té lokality (j=1, 2, ..., n;),
Vi vaha i-tého indikatoru j-tého kritéria,

n; pocet indikatoru j-tého kritéria.



3 Hodnoceni vyluéujicich kritérii

V prvnim kroku se v3echny lokality hodnoti podle vylu€ujicich kritérii. Vylu€ujici hodnota
znamena, ze neexistuje vhodné technické a administrativni opatfeni, které by zmirnilo dopad
daného kritéria. Umisténi hlubinného ulozisté je na dané lokalité zakazano.

V ramci provozni bezpec€nosti je tfeba podle MP.22 hodnotit nasledujici jevy:
a) externi pfirodni jevy
b) jevy vyvolané Clovékem
c) jevy ovliviujici Sifeni radioaktivni latky
d) faktory ovliviiujici zvladani mimofadnych situaci
e) zajisténi klasické a barnské bezpecnosti vystavby a provozu

3.1 Externi pfirodni jevy

V Tab. 1 jsou uvedena dveé vylucujici kritéria pro oblast externich pfirodnich jevu, a to poruseni
uzemi zlomem a povodné. Pozadavky na tato kritéria jsou dana § 6 a 7 vyhlasky ¢. 378/2016 Sb.
0 umisténi jaderného zafizeni.

Tab. 1 Viylucujici kritéria pro externi pfirodni jevy

Nazev kritéria Popis kritéria

Porugeni Uzemi zlomem |PoZadavky na toto kritérium jsou definovany v § 6 vyhlasky
€. 378/2016 Sb., o umisténi jaderného zafizeni

a) Vyskyt zony pohybové nebo seizmicky aktivniho zlomu
nebo jiného pohybu zemské kury, ktery by mohl zpUsobit
deformaci jaderného zafizeni snizujici jadernou bezpecénost
do vzdalenosti 5 km nebo

b) Vznik doprovodného zlomu na pozemku jaderného
zafizeni
Povodné Posouzeni povodni vychazejici z § 7 vyhlasky €. 378/2016 Sb.
0 umisténi jaderného zafizeni

Pravidelné zaplavovani pozemku jaderného zafizeni
v dusledku extrémnich meteorologickych situaci
s pravdépodobnosti vyskytu jednou za 100 let nebo vysSi

Kritérium ,Poruseni uzemi zlomem® bylo feSeno v ramci dlouhodobé bezpecnosti Havlova et al.
(2020 a-i). Pfehled hodnoceni na zakladé uvedené zpravy je shrnut v Tab. 2. Na uzemi zadné
lokality do vzdalenosti 5 km nebyly zjistény indikace pfitomnosti zlomu s potencialni schopnosti
posunu. Prilezitost pfevazuje nad rizikem mozného vyskytu téchto zloma.

Na vSech lokalitach lezi povrchovy areal mimo stanovena zaplavova uUzemi, viz Studie ZBZ
(MartinCik et al. 2018 a-i). Souhrnné vysledky vychazejici ze Studii ZBZ jsou uvedeny v Tab. 3.
Pro v8echny lokality tedy plati, Ze pfilezitosti pfevazuji nad riziky povodni &i pravidelného
zaplavovani arealu jaderného zafizeni.



Tab. 2 Souhrnné vysledky pro vylucujici kritérium ,,PoruSeni tizemi zlomem?®, pfevzato ze zprav Havlova et
al. (2020 a-i)



Lokalita

Poruseni tzemi zlomem

a) Vyskyt zény pohybové nebo seizmicky aktivniho zlomu nebo jiného pohybu
zemskeé kury, ktery by mohl zpusobit deformaci jaderného zafizeni snizujici
bezpecfnost do vzdalenosti 5 km nebo

b) Vznik doprovodného zlomu na pozemku jaderného zafizeni

Bfezovy
potok

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomd na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, Ze neexistuje.

Certovka

Uzemim prochazi vyrazny morfolineament vazany na Zihelsky zlom ID1 (Fran&k
et al. 2018). Tento zlomovy svah s pfimym pribéhem ma vyvinutou zfetelnou
horni hranu, jsou na ném vytvofeny drenazni struktury vytvarejici hluboké rokle
s kratkymi povodimi. VySe zminéné charakteristiky mohou indikovat relativné
mladé pohyby na zlomu, avSak podobné geomorfologické projevy muizou byt
produktem nedavné denudace jiz neaktivni struktury oddélujici sedimenty
zihelské panve a granitoidy tiského masivu, které vykazuji rozdilnou nachylnost
k erozi. Proto vySe uvedené morfologické charakteristiky nelze povazovat za
jednoznacné indikace pfitomnosti zlomu potencialné schopného posunu. DalSi
Udaje o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch slouzici k vyhodnoceni
potencialné aktivnich zlomG na konkrétni lokalité nejsou k dispozici. Pro
hodnocené uzemi neni indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu
let. Pokud potencial zlomu k posunu nebyl prokazan ani indikovan, predpoklada
se, Ze neexistuje.

Cihadlo

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomU na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, Ze neexistuje.

Horka

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomd na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, ze neexistuje.




Lokalita

Poruseni tzemi zlomem

a) Vyskyt zény pohybové nebo seizmicky aktivniho zlomu nebo jiného pohybu
zemskeé kury, ktery by mohl zpusobit deformaci jaderného zafizeni snizujici
bezpecfnost do vzdalenosti 5 km nebo

b) Vznik doprovodného zlomu na pozemku jaderného zafizeni

Hradek

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomd na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, Ze neexistuje.

Janoch
(ETE-jih)

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomd na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, Ze neexistuje.

Kravi hora

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomd na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, ze neexistuje.

Magdaléna

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomu na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, Ze neexistuje.

Na Skalnim
(EDU-
zapad)

Pro vyhodnoceni potencialné aktivnich zlomd na konkrétni lokalité nejsou k
dispozici relevantni data o stafi a aktivité studovanych tektonickych poruch
(tektonicka sit Mixa et al. 2019). Pro hodnocené uzemi této lokality neni
indikovana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let. Pokud neni
indikovana ani prokazana aktivita zlomu v obdobi poslednich 2,6 milionu let,
predpoklada se, ze neexistuje.
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Tab. 3 Souhrnné vysledky pro vyluéujici kritérium ,Povodné*

Povodné
Lokalita Pravidelné zaplavovani pozemku jaderného zafizeni v dusledku

extrémnich meteorologickych situaci s pravdépodobnosti vyskytu jednou za

100 let nebo vyssi.
Brezovy PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 toku
potok Bfezového potoka.
x PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 toku
Certovka «

BlSanka.
<. PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 toku
Cihadlo f ) _

Direnského a Radouriského potoka.

PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 tokd
Horka .

Balinka a Oslava.
Hradek PA se nachazi zcela mimo zaplavova uzemi.
Janoch PA se nachazi zcela mimo zaplavova uzemi
(ETE-jih) P :
Kravi hora PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 toku

Bobrlivka (Loucka) a Nedvédicka.

. PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 toku
Magdaléna S .
mutna.
z\lEaD%IEalnlm PA je navrzen mimo dosah stanoveného zaplavového uzemi Q100 toku
X Rouchovanka.

zapad)

Z hlediska kritérii pro externi pfirodni jevy nebylo na zadné lokalité nalezeno kritérium, které by

vylugovalo danou lokalitu pro umisténi HU.

3.2 Jevy vyvolané ¢lovekem

Zadné kritérium v této skupiné jevi nema vyluéujici charakter.

Ve

3.3 Jevy ovliviiujici Sifeni radioaktivni latky

Zadné kritérium v této skupiné jevi nema vyluéujici charakter.

3.4 Faktory ovliviujici zvladani mimoradnych situaci

V Tab. 4 je uveden seznam vylucujicich kritérii pro faktory ovliviujici zvladani mimofadnych
situaci. PoZzadavky na posouzeni Uzemi jsou uvedeny v § 17 vyhlasky ¢. 378/2016 Sb., o umisténi

jaderného zafizeni.
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Tab. 4 Vylucujici kritéria pro faktory ovlivriujici zvliadani mimoradnych situaci

Nazev kritéria

Popis kritéria

Blizkost statni hranice

Blizkost statni hranice ¢i sidel omezujici proveditelnost
havarijniho planu. Kritérium je definovano v metodickém
pokynu MP.22.

Zajisténi dojezdu
zachrannych jednotek

Kritérium je definovano v metodickém pokynu MP.22
v navaznosti na moznost efektivni realizace ochrannych
opatfeni v pfipadé mimoradné situace a minimalizace
negativnich dopadd na obyvatelstvo.

evakuace

Zajisténi informovanosti a

Kritérium je definovano v metodickém pokynu MP.22
v navaznosti na moznost efektivni realizace ochrannych
opatfeni v pfipadé mimofadné situace a minimalizace
negativnich dopadu na obyvatelstvo.

Zajisténi opatfeni proti
sabotazi

Kritérium je definovano v metodickém pokynu MP.22
v navaznosti na moznost efektivni realizace ochrannych
opatfeni v pfipadé mimoradné situace a minimalizace
negativnich dopadd na obyvatelstvo.

Posouzeni uzemi na zakladé zvladani mimofadnych situaci bylo provedeno s ohledem na
rozlozeni a hustotu osidleni a jeho vyvoj a moznosti zavedeni neodkladnych ochrannych

opatreni.

Vzdudné vzdalenosti hranice povrchového arealu lokalit od statni hranice s Rakouskem nebo
N&meckem jsou uvedené v Tab. 5 (Zdroj: Cesky UFad zeméméFicky a katastralni). Statni hranice
je nejblize na lokalité Cihadlo cca 20 km od hranice PA. Tato vzdalenost nema vyluéujici hodnotu

zahrani¢nimi partnery (pfedevsim s Rakouskem) o pfeshrani¢nich vlivech.

Tab. 5 Vzdalenost lokalit od statni hranice

Lokalita Vzdalenost v km od hranice s
Rakouskem Némeckem

Bfezovy potok 38

Certovka 39

Cihadlo 20

Horka 44

Hradek 39

Janoch (ETE-jih) 43 57

Kravi hora 66

Magdaléna 59

Na Skalnim (EDU-zapad) 26
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Vzdalenosti lokalit PU a JE od statni
hranice

Obr. 1 Vlyznagené nejkrat$i vzdalenosti PA lokalit od statni hranice (Zdroj: Cesky Gfad zeméméficky a
katastralni)

Dojezd zachrannych slozek na vSech lokalitach bude na zakladé demografickych studii do
10 minut, viz Studie ZBZ (MartinCik et al. 2018 a-i). PFileZitosti pfevazuji nad rizikem nemoznosti
integrovaného zachranného systému zajistit véasny dojezd zachrannych slozek na lokalitu.

Zajisténi informovanosti a evakuace obyvatelstva a zajisténi opatfeni proti sabotazi nejsou v této
fazi pripravy HU relevantni kritéria. Spinéni t&chto kritérii bude zajist&no projektovymi technickymi
opatienimi.

Z hlediska faktoru ovlivriujicich zvladani mimofadnych situaci nebylo na Zadné lokalité nalezeno
kritérium, které by vylugovalo danou lokalitu pro umisténi HU.

Pro vSechny indikatory hodnotici provozni bezpeénost plati, ze u zadné lokality nebyl nalezen
jev, faktor, ktery by umisténi hlubinného ulozisté na dané lokalité vyloudil.
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4 Provedeni hodnoceni podle klicového kritéria

U kritéria ,Jevy ovliviiujici Sifeni radioaktivni latky® jsou k dneSnimu dni k dispozici takové
informace a data, na zakladé kterych mGze byt provedeno porovnani lokalit. V pripadé HU jde
pfedevdim o posouzeni dopadu mozné mimoradné udalosti pfi manipulacich s VJP. Podklady
pro hodnoceni lokalit z hlediska tohoto kritéria byly ziskany ze zprav Studie ZBZ (MartinCik et al.
2018 a-i) a zpravy (Zahradnik et al. 2020). Kritérium je vyhodnoceno na zakladé dvou indikator(.
Jednim z indikatoru je ,RozloZeni a hustota osidleni a jeho vyvoj z hlediska Sifeni radioaktivni
latky“ a druhy indikator je ,Vzdalenost lokalit od jadernych elektraren®.

4.1 Rozlozeni a hustota osidleni a jeho vyvoj z hlediska Sireni
radioaktivni latky

Posouzeni hustoty osidleni je provedeno podle § 17 vyhlasky €. 378/2016 Sb., o umisténi
jaderného zafizeni. Vliv uniku radionuklidi z jaderného zafizeni je mozné posuzovat na zakladé
vypoctu kolektivni efektivni davky. Kolektivni davka byla spocitana pro rizné alternativni scénare.
Protoze v této etapé hodnoceni nemame k dispozici pfesna meteorologicka data pfimo z lokalit,
musela byt pro vypocet kolektivni efektivni davky pouzita data z nejbliz8i meteorologické stanice
CHMI. Tato data se mohou lisit od skutednych hodnot odpovidajicich lokalitam, a proto vypodet
kolektivni efektivni davky je zatiZzen velkou nejistotou, ktera je fadové srovnatelna s hodnotami
rozdilu mezi lokalitami. Z tohoto divodu neni mozné vypoctenou kolektivni davku pouzit pro
porovnani lokalit. Kolektivni efektivni davka je vSak zavisla na poctu obyvatel, ktery vstupuje do
vypocétu a pocet obyvatel je znam s velkou pfesnosti ze Séitani lidu, domu a bytd 2011
provadéného Ceskym statistickym Gfadem. Tyto ddvody vedly k rozhodnuti, Ze podet obyvatel
byl v této etapé zafazen do hodnoceni jako samostatny indikator.

Vzhledem k tomu, o jaké jaderné zafizeni se jedna (horka komora bude slouzit k pfelozeni PS
z prepravnich do ukladacich OS, vySka kominu bude maximalné 15 m nad terénem, vertikalni
rychlost vzdu$nin bude 2,2 m/s), a vzhledem k tomu, jaky vliv mize mit pfipadna mimoradna
udalost na obyvatelstvo (selhani Fetézce vzduchotechnickych filtrd v horké komore), se ukazuje,
Ze radia¢ni zatéz bude velmi nizka a projevi se nejvice v nejbliz§im okoli od mista vypousténi
(komin vedouci z horké komory), a proto je hodnoceni provedeno pro hodnoty poctu obyvatelstva
do vzdalenosti 10 km, viz Tab. 6.
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Tab. 6 Pocet obyvatel do vzdalenosti 10 km a znamky lokalit

Pocet obyvatel
Lokalita do vzdalenosti Znamka
10 km
Bfezovy potok 12 820 1,57
Certovka 7 966 1,00
Cihadlo 30 290 3,64
Horka 41 765 5,00
Hradek 18 338 2,23
Janoch (ETE-jih) 19 039 2,31
Kravi hora 20 366 2,47
Magdalena 18 552 2,25
Na Skalnim (EDU-zapad) 15 026 1,84

4.2 Vzdalenost od jadernych elektraren

Pravdépodobnost mimoradné udalosti pfi pfepravé VJP je umérna pfepravni vzdalenosti z lokality
od skladl, které jsou umistény v arealech Jaderné elektrarny Dukovany a Temelin. Cilem je
porovnat celkovy pocet ujetych kilometrl. Celkovy pocet ujetych kilometrl je dan délkou
pfepravnich tras ze skladu vynasobenou poétem pieprav z daného skladu.

Soudasna Koncepce nakladani s radioaktivnimi odpady a vyhofelym jadernym palivem v CR
pocita s vystavbou tfi novych jadernych blokl. Predpoklada se, Zze dva nové bloky budou
vybudovany v arealu Jaderné elektrarny Dukovany a jeden v arealu Jaderné elektrarny Temelin.
Pfepravni OS ur€eny pro palivo typu VVER-440 pojme 84 PS, pro palivo typu VVER-1000 a NJZ
je to 19. V jedné prepravé budou sou¢asné odvezeny 3 POS. Popsané informace jsou pfehledné
shrnuty v Tab. 7. Odhad mnozstvi a vlastnosti VJP z NJZ vychazi z obecného pozadavku pro
pokrocilé reaktory Ill. generace a je srovnatelny s typem VVER-1000.

Navrh trasy pro Zelezniéni piepravu VJP z arealt JE do areald HU na potencialnich lokalitach je
zpracovan v zpravé (Zahradnik et al. 2020). Navrh pfepravni trasy byl zvolen tak, aby byla
dosazena nejkratSi pfepravni vzdalenost po stavajicich tratich, které splfiuji pozadavky nakladni
prepravy, tedy pfedevS§im hmotnosti na napravu alespon 20 t. Délky pfepravnich tras jsou
stanoveny od vyjezdu z arealu JE po vjezd do arealu HU.
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Tab. 7 Pocet PS, POS a pocet preprav pro EDU, ETE a NJZ

EDU ETE 2x EDU / 1x ETE
Typ reaktoru VVER-440 VVER-1000 NJZ
Pocet PS 21700 5 400 5 400 / 2 700
Pocet PS v POS 84 19 19
Pocéet POS 259 285 28517143
Pocet preprav 87 95 95/48

Pro stanoveni bodového hodnoceni byly pouzity pfepravni vzdalenosti lokalit od skladd s VJP
lezicich v arealech Jadernych elektraren Dukovany a Temelin. Data byla ziskana ze zpravy
(Zahradnik et al. 2020). Hodnoty vzdalenosti od jadernych elektraren a celkové vzdalenosti se
zapocitanim vSech preprav jsou uvedeny v Tab. 8. Lokalita Na Skalnim (EDU-zapad) ma
vzdusnou vzdalenost od Jaderné elektrarny Dukovany 20 km MartinCik et al. (2019i). Nyni, pokud
ma byt splnéna podminka na Zelezni¢ni trat, aby hmotnost na napravu byla alespon 20t, je
pfepravni vzdalenost 127,3 km. Pfeprava VJP by se pro lokalitu Na Skalnim (EDU-zapad) dala
vyfesSit vybudovanim zZelezni¢ni pfipojky pfimo z arealu EDU. Toto je jeden z duvodu, pro¢ ma
indikator ,Vzdalenost od jadernych elektraren malou vahu, viz kapitola 5 — Celkové hodnoceni.

Tab. 8 Celkova vzdalenost lokalit od Jadernych elektraren Dukovany a Temelin

Prepravni vzdalenost od arealu JE (km)

Lokalita Znamka

JE Dukovany | JE Temelin | Celkova vzdalenost
Brezovy potok 339,5 73,5 72 299,5 2,55
Certovka 455, 1 188, 1 109 726,5 5,00
Cihadlo 215,7 103,7 54 086,5 1,35
Horka 86,1 231,1 48 717.,5 1,00
Hradek 153,3 150,3 49 393,5 1,04
Janoch
(ETE-jih) 304,8 11,8 57 161,0 1,55
Kravi hora 162,8 267.,8 67 925,0 2,26
Magdaléna 250,7 150,3 67 120,3 2,21
Na Skalnim
(EDU-z&pad) 127,3 232,3 56 387,5 1,50
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5 Celkové hodnoceni

Celkové hodnoceni vychazi z vah vyznamnosti indikatoru, které byly stanoveny tymem expertd
z projektu Vyzkumna podpora pro projektové feSeni hlubinného ulozisté. Vahy, viz Metodika
(Vondrovic et al. 2019), maji hodnoty:

RozlozZeni a hustota osidleni 90%

Vzdalenost od arealu JE 10%

Celkové znamky pro vSechny lokality za kritérium ,Jevy ovliviujici Sifeni radioaktivni latky“ jsou
uvedeny v Tab. 9 a graficky znazornény na Obr. 2. ZpUsob vypoctu celkové znamky je uveden
v kapitole 2 — Zplsob hodnoceni lokalit.

Tab. 9 Celkové zndmky lokalit za kritérium ,Jevy ovlivriujici Sifeni radioaktivni latky” (sefazeno podle

abecedy)
Znamka
Lokalita Pocet obyv. VZdal?anOSt od Celkova
Bfezovy potok 1,57 2,55 1,67
Certovka 1,00 5,00 1,40
Cihadlo 3,64 1,35 3,41
Horka 5,00 1,00 4,60
Hradek 2,23 1,04 2,11
Janoch (ETE-jih) 2,31 1,55 2,23
Kravi hora 2,47 2,26 2,45
Magdaléna 2,25 2,21 2,25
Na Skalnim (EDU-zapad) 1,84 1,50 1,81

17



Hodnoceni potencialnich lokalit HU z hlediska provozni bezpecénosti TZ 413/2020

Znamka
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Obr. 2 Celkové znamky lokalit za kritérium ,,Jevy oviiviujici Sifeni radioaktivni latky“ (setfidéno vzestupné)

Pokud budeme lokality porovnavat podle vysledné znamky odpovidajici kritériu ,Jevy ovliviiujici
obyvatel (méné nez <8 000) do vzdalenosti 10 km, a to vzhledem k vaham indikatort prevazi i
nejdeldi vzdalenost od jadernych elektraren. Lokality Cihadlo a Horka jsou méné vhodné
z hlediska tohoto kritéria pfedevsim proto, ze maji vyrazné vyssi poCet obyvatel ve vzdalenosti
do 10 km. Ostatni lokality jsou v hodnoceni téméF rovnocenné.
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6 Zavery z hodnoceni lokalit

V dalSich etapach procesu vybéru finalni lokality pro hlubinné ulozisté je tfeba ziskat co nejvice
relevantnich dat, ktera by mohla slouzit k porovnani lokalit. Bude tfeba zaméfit se na provadéni
dlouhodobych meteorologickych méfeni pfimo na lokalitach, méfeni radonu a jeho dcefinych
produktl v dané oblasti, zajistit pravidelna monitorovani radioaktivnich aerosolli, monitorovani
objemovych aktivit vzduchu v misté PA atd. V budoucnu bude nutné provést i podrobnou studii
preprav VJP ze skladii do HU a posoudit nejen realné vzdalenosti, ale i jak jsou planované trasy
frekventované, pres jaké dulezité zelezni¢ni uzly je pfeprava vedena.
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